NA SCENIE

Plaszcz” (Nowa Komedija)

r/e Tuwim. swietny liryk, jest takze t¢-

- gim majstrem scenicznym, o tem wie-
dzieliémy oddawna. Dla bywaleéwn ,,Qui
pro quo* i .Cyganerji“, ktérzy przez
szereg lat bawili si¢ pysznemi skecza-
mi Tuwima, przerobka ,,Plaszeza® Gogola
byla nietyle debiutem dramatycznym, ile
okazjy do sprawdzenia talentu sceniczne-
go poety w wymiarach ,normalnego® wi-
dowiska teatralnego. W eryfikacja wypadta
naogsl pomyélnie. Tuwim wzigl temat
blahy, ale potrafit nam narzucié sugestje
Jego waznosci: nieomylny znak sily twoér-
¢zej pisarza. Efekty sceniczne cechuje
Swiezoéé pierworédztwa, dialog, zlozony
ze zdan skapveh i wolnych od banatu,
trafia kazdem stowem w sedno. W liryce

uwima uderza nas absolutna koniecznosé
skojarzenia danego zespolu wyrazéw, ma-
my wrazenie, ze te stowa juz wéwezas, gdy
ongi§ powstuwaly w jezyku, mialy zgéry
Przeznaczone spotha¢ si¢ w wierszu tuwi-
Mmowskim.

Podobne wrazenie {coprawda w stop-
Niu nieco mniejszym) towarzyszy mnam,
gdy badamy dialog i strukture tragi-
komedji o .Plaszczu®. Przytem celnoié
Tuwima nie nosi weale sladéw selekeji.

yé moze, ze poeta z trudem dochodzi
do swej prawdy, ze boryka si¢ heroicznie
z grzaskim namulem gotowych formul,
ktoremi zalala nas rzeka przeszloéci. Tej
walki jednak nie znaé. Odbieramy wra-
%enie, z¢ wyobraznia Tuwima eksploduje
Pomystami wylacznie nowemi, samemi
royvailles’ami i pokusa komunalu weale
lej nie dosiega. Jesli Tuwim nie jest ge-
Bjalny, jest w kazdymn razie mistrzem sy-
Mmulacji genjuszu. Czyz moze byé wigksza
Pochwala dla artysty?

Komedja polska przezywa dzié okres
Zwyrodnienia. Linja Zapolskiej, Rittnera
L Perzyniskiego opadla raptownie wdol
lidzie dnem depresji. Tuwim mégtby byé
godnym kontynuatorem mistrzéw naszego
Naturalizmu. Zalety jego sztuki, opréez
dOSkonﬂlej faktury, jest przedewszystkiem
zdolnosé honkretyzowania érodowiska, lu-
daj § spraw z wyjathowa plastyka wyrazu.

mie on ,,wydobyé na wierzch wszystko
10, co nicustannie ma si¢ przed oczami.
A czego nie dostrzegaja oczy obojetne:
c‘_‘h.l okropny, wstrzgsajacy powloke dro-
1azgéw, oplatujgeveh nasze zycie, caly
ehehie réznych drebiazgowych, codzien-
nych charakteréw, od ktérych roi sie ma-
28 ziemska. niekiedy tak gorzka i nudna

fO::a“, (Gogol, ..Martwe dusze™). Mogthy
rl;)?:‘ — i bylby bodaj szczegé:lnie powo-
\A‘rz;i’e,; 21!(' czy ze("lu:e. Tuwim sprawia
swe nu‘el, jakby wlasnie mal.o sobie cem!

Jlepsze walory. Zamiast pozostaé

rzy . . .
l}:ui: rodzaju sobie wlasciwym, poeta po-

wpre f1¢ o  rewizj¢ gatunku przez
Wi . p
o adzenie alegorycznych  przybudoé-
4 ) Y

nych, Przygodnych trybun publicystycz-

Ta proba
Znaczy to,
zdo]ny

jest artystycznie chybiona. Nie
aby Tuwim nie byl wogéle
/zmu, z;‘lloklzrzelamania l_mrj?ry naturali-
medja. U tory flegc_ner'u_]e si¢ nasza ko-
llloiiiv;e ’I]‘)lsz}rza te] miary v‘vszyslko jest
roboq ‘i’l o _]ecinakz co widzimy w prze-

»iaszeza™ nie jest nowym stylem

zachowuje zdrowe | pigkne

Puder i pomadka do ust—to
nie wystarcza. Nalezy row-

niez pielegnowaé zeby Tylko

DI

zeby | zapewnio swiezy

oddech. Dzieki ODOLOW! uémiech nabiera powabu.

komedji. To zaledwie mechaniczny zlepek
dwu elementéw, z kioryeh pierwszy, na-
turalistyczny, géruje przytem zbyl wy-
raznie nad drugim. Jesli Tuwim ma am-
bicje wythnigcia nowyvch drog twérezych,
niechze nie poprzestaje na zdobieniu sta-
rego gmachu nowemi ornamentami.

Ze sprawa Baszmaczkina z tragikomedji
Tuwima rézni si¢ od sprawy Basznmaczkina
z noweli Gogela, o to nie mozna mieé¢ do
Tuwima pretensyj. Chetnie przyznajemy
mu licencje wobec surowca literackiego,
te samag, jakiej uzywaja dramaturdzy
w stosunku do historji. Chodzi tylko o to,
aby nowa wersja tematu przeprowadzonﬂ
byla konsckwentnie. U Gogola Baszmacz-
kin jest satyra na mialkosé¢ czlowicka,
ktéry daje si¢ écieraé na proch zarnom
machiny pansiwowej. Tuwim przerzucil
punkt ciezhosci na krytyke biurokracji.
Niestety, nie pozostal jednak sobie wierny
do korica.

Ostatnia  odstona, w ktorej czekamy
koncowego ., wydiwichu* dydakiycznego,
wypacza poniekad sugestje osmin po-
przednich. Autor wspina sie gwaltownie
po stopniach patosu i kiedy wreszcie wy-
niést swego bohatera na szezyt apoteozy,
spostrzegamy, ze wlaéciwie oderwal si¢
od pierwolnego zagadnienia i méwi juz
o czems innem. Krytyka biurokracji krzy-
zuje si¢ nieoczekiwanie z wolaniem o cno-
ty ewangeliczne jednostki, nie chodzi juz
o zarna machiny panstwowej, lecz o do-
broé¢ ludzhiego serca. A to sy sprawy z dwu
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réinych przekrojéw: poziomego, spolecz-
nego, i pionowego, indywidualnego.

Nie wzbraniajmy pisarzowi wprowadza-
nia na scene publicystyki, choéby to czy-
nil nawet... za pofrednictwem Swiata nad-
przyrodzonego. Trzeba tylko, aby ta pu-
blicystvka zrofnieta byla ze sztuka orga-
nicznie, by nie wywolywala wrazenia ohcej
naroéli. Krzywda dla Tuwima byloby po-
mijanie jego wypowiedzi publicystycznej,
skoro przywiyzuje do niej tak wielkg wa-
ve, ze psuje dla niej sztuke. Jesli chodzi
o wartoié tej publicystyki, Tuwim zdaje
sie grzesz_\'(' nﬂdmiernym s_\mplicyzme.m
i ,pryucypializmem*. Gdyby wszystkim lu-
dziom wlozyé do piersi gotebie serca, jak
chee autor, nie byloby, byé moze, dra-
matu Baszmaczkina jako jednostki pry-
watnej, bo general odkupilby mu plaszez,
ale czy przez to samo zniknelvby proble-
my spoleczne, choéhy zagadnienie Ba-
szmaczkinow - urzednikéw, ofiar machiny
biurokratycznej? Jest to program taksamo
niewystarezajacy, jak  jalmuzna wobec
krzywd systemu Kapitalistyeznego. Tuwi-
mowi obce jest pojecie zla koniecznego,
zastgpujacego zto wigksze, i dlatego wola
Pereat  mundus, fiat iustitia. Polityka
jest dziedzing o kryterjach specyficznych,
innych niz zycie moralne jednostki. Tu-
wim utozsamia normy etyczne z politycz-
nemi i dochodzi do absurdalnej myili ca-
topalenia paistwa na oltarzu ideatu z in-
nej, pozapolitycznej dziedziny. Jest to ten
sam spos6h myélenia, ktory wielky ideg



