Dramat sowiecki

Bardzo krytycznie ocenia wspotczesny
dramat sowiecki w lutowym zeszycie
dynsiciego miesiecznika ,Life and.
Let t«ts" Dav'3Magarshack:

sz«M & T ati liczy sobie dopiero
S ,0t zycU' W “ *&* ~ o Kkrot-

wystawiono zg6r, 5000 sztuk
S plsf rzy sowieckich w teatrach so-
rilrt? repuniiki robotniczej, Cha-
rakterystyczne dla ,nowego dramatu
jest, iz z calej tej powodzi sztuk zaledwie

dziesie¢ utrzymuje sie jeszcze w reper-
turze rosyjskiego teatru. Wiekszos¢ z nich
jes martwa i zapomniana, i co jeszcze

charakterystyczniejsze, niema ptaczek,

ktoreby optakiwaty ich zgon.
t'JT j 8ruZ*e* uderzaigcym rysem sowiec-

ji tu *s* entuzjazm jego twor-
cow dla nowych form zycia spotecznego,

-nowej rzeczywistosci“, ,nowego cztowie-
ka , ktorego wyprodukuje bezklasowe
spoteczenstwo, gdy nadejdzie. Od Wiadi-
mira Majakowskiego do Nikotaja Pogo-
aina, t. j. od pierwszego do ostatniego wy-
bitnego dramaturga nowej Rosji, petno tu
P~octw o ,ziemi obiecanej* komunizmu,
obleczonych w forme dramatu. Proroctwa
te, nie méwigc juz o tem ze sg najzupet-
niej mgliste, dajag tak smutny obraz zra-
cjonalizowanego, wypranego 2z humoru
spoteczenstwa mrowczego, iz gtdbwnem za-
jeciem sowieckich krytykéw dramatycz-
nych jest rozpraszanie wrazen, jakie mo-
gtyby wywrze¢ na widzu teatralnym. Skie-
rowanie” catej uwagi na przeksztatcenie sie
.Kapitalistycznego* cztowieka w jego

~marxowski“ ekwiwalent ponosi gtowng
czes¢ winy za to, iz — ogdblnie rzecz bio-
rac — dramat sowiecki jest tak suchy, tak
bezbarwny, lak pozbawiony hnmoru...

Drugim uderzajagcym rysem sowieckie-
go dramatu jest jego ,manja wielkosci".
Sowiecki dramaturg zdaje sie by¢ zainte-
resowany tylko w wydarzeniach wstrzg-
sajagcych Swiatem, w epickich i wie-
kuistych problematach. Jest on opetany
zargonem gazetowym, Kktory w bucow 2
kazdej nowej fabryki widzi wydarzenie o
Swiatowej doniostoSci i — co gorsza —
nie umie ustysze¢ ludzkiego gtosu poza
toskotem maszyn. ,Wezmy jakagkolwiek
sztnke, — skarzy sie jeden z krytykéw, —
zakryjmy nazwiska oséb, a nie bedzie mo-
zna zgadng¢, kto co moéwi. Cate partje dia-
logu mozna przenie$¢ z jednej sztuki do
drugiej, i nikt sie na tem nie pozna“.
,Dramat nasz — moéwi inny krytyk —
nie nauczyt sie jeszcze tworzyé charakte-
réw. Boi sie malowania wzruszen lub tem-
peramentow. Mamy bardzo mato sztuk,
ktoreby dostarczaty pozywienia nietylko
dla mysli ale takze dla uczucia i wyobraz-

ey
ni

Na te tory skierowal dramat sowiecki
jeszcze w czasach rewolucji Majakowskij.
Nastawienie to, zrozumiate w ogniu walki
rewolucyjnej, utrzymato sie po dzis dzien.
Tyle tylko ze zwalczanego dawniej wroga
.zewnetrznego zluzowali rozmaitego rodza-
ju szkodnicy wewnetrzni. ,Postacie byty
wcigz lalkami, ktére réznity sie miedzy
soba tylko o tyle, ze czarny charakter
byt bardziej podobny do zywego cztowie-
ka niz bohater, skoro w malowaniu go
dramaturg byt mniej skrepowany wyidea-
lizowanym mechanizmem ,socjalisty” z
teorji albo ,nowego* cztowieka“.

Spod tego surowego werdyktu wytg-
cza Magarshack tylko = i to z zastrze-
zeniami — Kirszona, Afinogienowa, Kata-
jewa i Romaszowa. ZapowiedZz nadejscia
lepszy¢h czaséw widzi w tworczosci Po-
godina, zwiaszcza w jego ,Moim przyja-
cielu". W postaci bohatera tej sztuki, Kie-
rownika fabryki Gaja, zerwal Pogodin w
imie realizmu z propagandowym szablo-
nem. Spotkaly go coprawda za to zarzuty
oczerniania sowieckiej rzeczywistosci.



.Czy krotkowzrocznym teologom mar-
xowskim — konczy Magarshaclc — uda
sie zwalczy¢ nowy rosyjski dramat, czy
tez publiczno$¢ rosyjska ze swojg szczerg
mitoscig teatru i klasycznego dramatu be-
dzie sie domagata dalej Gajéw na scenie
rosyjskiej? Niema watpliwosci, ze Gaj jest
pierwszg jaskotkg nadchodzgcej wiosny
dramatu rosyjskiego. Moze to trwac¢ bar-
dzo dtugo, zanim dramaturg sowiecki nie
odkryje, ze ,nowy“ cztowiek jest w rze-
czywistosci starym Adamem, ale dopiero
wtedy, gdy dokona tego wstrzasajgcego
odkrycia, mozna sie bedzie spodziewac¢ od
Rosji, ze da Swiatu znowu wielki dramat
o zywym cztowieku".

Quidam.
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