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Nakresliwszy obrn» konmlcznoj wprost potegi zydostwa,/nfilazt sie p if wnUlsdahb'
pode, gdy* wszystko co o nloiu powiedziat nie wnkn/iijc hynfijmnkj nu \t%o0 rychty
zmierzch. Pociesza sie Jednak, ze .Swiatowy kryzy* gospodarczy, najdotkliwiej oddawany
przez Zydéw, zmiecie Ich ostatecznie z powierzchni ziemi.

i. ftfflher*
SOWIECCY KOMEIMOPISARZE-LAUREACI

Problemem sztuki dramatycznej zajmuje sie juz od diuzszego czasu prasa sowiecka.
Jeszcze przed ,historycznym™ dekretem z 23 kwietnia 1032 r., inicjujagcym ogdlnosowiecki
zwigzek pisarzy, sprawa brakéw i niedociggnie¢ sztuki dramatycznej stanowita o$rodek
dyskusyj, czy to miedzy pisarzami, czy ws$réd kot oficjalnych i partyjnych krytykéw. Duzo
miejsca poswiecono tez temu problemowi na ostatnim zjezdzie i na przygotowawczych di
zjazdu ogo6lnozwigzkowego zebraniach 1 zjazdach lokalnych.

Mniej wiecej trzy lata temu w formie dostatecznie kategorycznej zostato powiedzia*
ne, zc sowiecki widz teatralny ,chce sie $§miac¢" ize ,ma on do tego
prawo“ a stad przed autorami dramatycznymi stoi niejako obowigzek zado$Cuczy-
nienia temu usprawiedliwionemu zadaniu. Wowczas tez odbyta sie ciekawa skadinad
dyskusja w Moskwie na ktdrej to, zdaje sie, po raz pierwszy zostata -wypowiedziana mysl,
iz nalezato da¢ pokdj tematom, zwigzanym wytgcznie z wojng cywilng, a natomiast skupic¢
uwage nad ,heroizmem sowieckiej powszedniosci", wprowadzi¢ tez na deski sceniczne wiek-
szg, niz dotychczas, ilos¢ bohatereik. Przy sposobnosci aktorki podkre$laty, ze one chcg tez
gra¢ ,naprawde kobiece" role, jakie im wyznaczata literatura przedrewolucyjna i europej-
ska, t. j. chcg by¢ kobietami pieknemi, strojgcemi sie, czy poprostu chcg odgrywaé role
takie, ktéreby im pozwolity na przejawianie ich cech kobiecych* a nie ,socjalistyczno-
inwestycyjnych”... Walka o $miech prowadzona byfa z uporem i nie nalezy sie dziwi¢ te-
mu, ze w szeregu nowych utwordéw teatralnych, ma sie rozumie¢ tez uzgodnionych z ,te-
matyka rewolucyjng", ale badz co badi o typie komcdjowym, przejawiaé sie zaczat élé-
ment osobowy, szczerze ludzki.

Dla podniesienia jakosci produkcji dramatycznej, ktora nie nadgza za wzrastajgee-
mi potrzebami ,,podnoszacych sie kulturalnie mas", 18 lutego 1933 r. sama Rada Komi-
sarzy Ludowych ogtosita konkurs n» najlepszg fcomedje. Jak wiadomo, po roku — t. j-
po uptywie terminu konkursowego — jury, na ktérego czele stat A. Stecki (byt on tei

przewodniczagcym organizacyjnego komitetu ostatniego zjazdu pisarzy sowieckich), oglo-
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sito *c 2ZCw”lcdii nn to, tc Zndna ze sztuk nadestanych (a byto nadestanych,.. 1200 sztuk)
nic odpowiadata wymogom rzgdowego konkursu —* postanowito nic dawa¢ nikomu pierw*
4 nagrody. Drugg nagrode przyznana najbardziej popularnemu sowieckiemu dramatu®
gowi W. Kirszonowi za sztuke: ,,Cudowny aliat“ i miodemu pisarzowi ukrairiskiemu
A Korncjczukowi za sztuke: ,Koniec eskadry". Nagrode trzecig uzyskali: W. Romasziw
za sztuke: ,Bojownicy“, Ormianin DzZanan za sztuke: ,Szachnama“ i sedziwy Ukrainiec
I. Kocrorga za sztuke: ,Wartownik i kura". Z po$rdd tych pieciu pisarzy jedynie Kirszon
i Romaszew piszg 0 wspoiczesnosci sowieckiej. Sztuka Kornejczuka tyczy sie 1918 r.,
Koczerga stara sie niejako o retrospektywny obraz historyczny, tgczacy czasy przedrewo-
lucyjnc i czasy zwycieskiego socjalizmu. Sztuki Kirszona, Romaszewa i Kornejczuka grane
sg juz w teatrach sowieckich. Pierwsza z nich wywotala echa w prasie moskiewskiej,
ktéra — po wysunieciu pewnych brakéw i uchybien — jednogtos$nie uznata jg za ,nasza*l
Sztuki, o ktdrych mowa, zostaly tez wydane w moskiewskim miesigczniku specjalnym:
»Teatr i sztuka dramatyczna4:

Warto blizej przyjrze¢ sie ,,najlepszej z dobrych® sztuk sowieckich, jako jednej
z tych, ktére powstawaty w atmosferze zjazdu pisarzy i ktére zarazem odzwicrciadlajg
obecny poziom i charakter sztuki sowieckiej. ,,Brygada“, pracujgca przy instytucie nau-
kowo-cksperymcntacyjnym przemystu lotniczego, postanowita wynalez¢ a-liaz berylu z ma-
gnesem: ,wtedy nasza awjacja bedzie miata w swej rozporzadzalno$oi najlzejszy w Swie-
cie aliai“. Wokdt tego zadania, ktore sobie postawita brygada eksperymentatorska, rozwija
sie akcja catej komedji, SciSle zarazem spetniajaca ,,pium desiderium* programowe Kie-
rowniczych sfer sowieckich... Komsomolcy, jak wiemy, majg by¢ teraz petni werwy i we-
sotosci, — autor wiec zmusza swych bohaterow do tego, by ciggle sie $mieli, dowcipko-
wali, nie zapomina im zarazem wiktada¢ w usta taicie frazesy jak: ,zyjemy w najcudow-
niejszym kraju pod storicem*“-

Komsomolcy winni by¢ zdolni do zorganizowania zaréwno pracy, jak i swego zycia
osobistego. To tez w sztuce wszystko do najwyzszego stopnia jest zorganizowane: nazna-
czony jest termin wytworzenia poszukiwanego aliazu — dzien lotnictwa Z. 5. R. R. wy-
znaczone sg terminy dla pracy i odpoczynku. Komsomolcy nasi zyja idylicznie na kolonji
komsomolskiej pod Moskwa, gdzie sie 'kapig, graja w siatkbwke, a nawet zachwycajg
przyroda... ,Jaki piekny wiecz6r. Jakiz marzycielski“, — wzdycha gtéwna bohaterka,
genjalna chemiczka, a zarazem pogromczyni serc catej brygady. Zawigzek akcji polega
na tem, ze jeden z wuczestnikbw brygady .buntuje sie przeciw ,kolektywowi
odkrywczemu“. W ciggu czterech aktéw reszta bohaterow bez przerwy dazy do
tego, by skompromitowa¢ heretyka — indywidualiste Olega, ktéry wypowiada tak
gorszace stowa jak: ,Brygada moze jedynie technicznie wykona¢ czyja$ mysl-projekt, ale
tej mys$li samej niepodobna zamieni¢ myslg brygady. Jesli czego$ niema w poszczeg6lnej
gtowie — to nie pomoze ilos¢ gtéw w zespole# Takie stowa oburzajg przysiegtego wesot-
ka sztuka Pietie, ulubierica autora, ktéry ironizuje: ,Mama czy styszysz, co ten gada.
A mowi sie, ze w zdrowem ciele zdrowy duch*.

Indywidualista Oleg decyduje sie na to, by samemu wytworzy¢ 6w aliai. W bryga-
dzie zastepuje go genjalna chemiczka Natasza. tatwo sie domysli¢® ze Olegowi nic sie
nie udaje. Ale nie najlepiej tez dzia¢ sie poczyna w brygadzie. Jej instruktor Gosza, podob-
nie jak i Oleg, zakochuje si¢ w Nataszy. W przeciwienistwie do napastliwego indywiduali-
sty, Gosza—szlachetny, ale i nieSmiaty bohater komsomotki, czerwieni sie i traci sie, ile-
kro¢ Natasza sama go atakuje. Skutki dla Goszy sg fatalne. Zamiast tego, by odpoczywac
i oddawac sie sportom, wysiaduje on nad ksigzkami. Na to pozwoli¢ nie moze dobry



1041

genjusz sztuki — wesotek Piella: bierze wiec na strone Gosze i daje mu instrukcje, jak
postepowac i Nalaszq* a takze poucza dziewczyne, co ma czyni¢ z zakochanym odkrywca.
JestedSmy Swiadkami sceny komicznej. Gosza ttumaczy Nataszy ruchy gwiazd, méwi o Ich
spektralnych widmach, podczas tego, gdy Natasza napiera na niego, chwyta za reke, obej-
mowac prébuje. | ten komsomolski bohater, nasladujgc jakby gogolewskiego konkurenta,
szepcze: ,nie, nie trzeba, nic trzeba*'... Genjalna chemiczka, wytracona z réwnowagi, zwy-

mys$lawszy niemrawca, wali go kutakiem po thie i ucieka. — Ale przecie! nie moze na
lem ucierpie¢ wynalazek. Gosza, nieudolny na innem polu, wraz z brygadg — gdy sie
zbliza termin — dokonywajg cudéw wytrwatosci, pomystowosci i inwencji Coz... i ten

indywidualista Oleg w momencie decydujacym ,rozeznaje" prawde i dotgcza sie do bry-
gady. Aliaz wytworzono...

Czyi trzeba dowodzi¢, ze autora takiej sztuki najmniej interesowali ludzie zywi i ich
ludzkie sprawy. Zawigzane na poczatku trzy watki intrygi mitosnej gubig sie w tej... che-
miczno-wytworczej akcji. Grunt, aby byta dziarsko&¢ i wesotos¢. Coprawda, jezeli o te
wesoto$¢ idzie, to jest ona prymitywnej natury. Komizm uzyskiwany jest srodkami bardzo,
bardzo prymitywnemi (uzywanie takich motywdéw humorystycznych, jak: rozerwane spod
nie, czy znowu przekrecane przez cudzoziemca przystowia erosyjskie),

W tym samym miesieczniku , Teatr i sztuka dramatyczna" pojawit sie artykut kry-
tyczny o sztuce Kirszona. Za jedng z zastug Kirszonowi poczytuje sie to, ze wbrew natu-
ralistycznej modzie — nie zasmiecit on sztuki ,komsomols/kim zargonem". By¢ moze
istotnie Kirszonowi udato sie przedstawi¢ pewne prawdopodobiefistwo miodosci i zywio-
towosci, rzekomo przejawiajgcej sie w zyciu komsomolu. Przypuszcza¢ nalezy, ze wiele
z tego zostanie dodane przez $wietnyoh aktordw juz na deskach scenicznych, ktérzy po-
trafig wla¢ wiecej zycia w te papierowe postacie kirszonowskich komsomolcéw.

Ale, $cisle méwiac, cata ta komedja, by¢ moze naprawde najlepsza z konkuisowych
(stojgca bezwarunkowo wyzej od Katajewowskiej ,Kwadratury Kota*, ,Bzdury" Finna
i ,,Cudzego dziecka" Szkwarkina) — jako dzieto sztuki prawie nie istnieje. | jezeli zaje-
fam sie nig — to dlatego jedynie, ze ona lo wiasnie zostata uznana za najlepsza miedzy
konkursowemi teraz, t. j. wtedy gdy pisarze sowieccy naprawde chcg tworzy¢ sztuki arty-
styczne. a wiadza sowiecka nietylko im na to zezwala, ale i zaleca wzorowanie si¢ na dra-
matycznej literaturze europejskiej... Dowodzi to tego, ze siedemnastoletnie ujarzmianie
sztuki przez polityke rzadowa w skutkach swych da¢ musiato bardzo znaczne obnizenie
poziomu sztuki i sprymitywizowanie Kryterjow artystycznych.

(e} wiele jaskrawiej — to co méwie — wyjawia sie przy takiej lekturze, jak ,,Koniec
eskadry" Kornejczuka czy ,Wartownik i kura"™ Koczergi. Jury, motywujac swe orzecze-
nie — na dobro sztuki Kornejczuka zapisato to, ii ,jest ona jedng z najlepszych sztuk
historyczno-rewolucyjnych". Przypuszczaé nalezy, ze zastuzyt sobie na te ocene komisar*
jackiego jury autor-Ukrainiec samym faktem wiernopoddariczej postawy. Inaczej wo-
go6le trudno zrozumie¢ jak mogta zosta¢ wyrdzniona sztuka, do tego stopnia ,beztwarzo-
wa“, jezeli tak sie mozna wyrazi¢, sztuka z trzema szablonowymi komunistami ,bet
*kazy*\ i tlumem prawie nie rozrézniajagcych sie obliczami ,wrogéw" i jeszcze bardziej
liczng masg papierowych szeregowcéw komunistycznych.

Sztuka wykorzystata dla swej akcji tragiczny epizod zatopienia na rotkas Moskwy
w 1918 r. eskadry czarnomorskiej. Ta morska sztuka jest obficie krwawa, peina
»Szlachetnych" zabdjstw i rozstrzeliwan. Ginie w niej tez jedyna bohaterka Oksana,

ucieles$nienie wszelakich cn6t komunistycznych. Papierowe postacie stale postugujg sie fal-
»Zywym patosem.

6
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Dokad i&6? *(udzie méj r>yta sio marynarz, zaczynajqcuy w;qtpic’, cz¥
naprawde pnrljn nakazata lopi¢ okryty.....W jakiej to krwi mam zatopi¢ moje winy
w stosunku do was.,.“ A w koncowej scenie tenze marynarz wrzeszczy, trzymajg sztan-
dar czerwony w rekach: ,,Ja przeniose ten sztandar przez ogien i $mier¢. Zegnaj, morze -
my na ziemi catej taki rozniecimy pozar, ze ty samo wrze¢ zaczniesz ogniem czerwonym®.
Frazeologja tego typu taczy sie z wycytowywaniem (bez cudzystowu) postanowien partji.
Mozna i w tym wypadku powiedzieé, ze teatr posiada w swym arsenale ekspresyjne
Srodki* umozliwiajagce przetworzenie tej papierowej sztuki na widowisko sensacyjne, ale
ze ona sama znajduje sie poza dziedzing literatury pieknej. Inaczej mowigc: dwie z preni-
jowanych sztuk nie zmieniajg nic w tem -potozeniu, o ktorem uporczywie mowi prasa
sowiecka: ,,piekny teatr, obdarzony poteznemi $rodkami oddziatywania na masy — nie
ma co wystawia ¢“.

Jezeli idzie o trzecig sztuke premjowana: ,Wartownik i kura“ — to budzi ona po«
prostu zdumienie przez swa nico$¢ artystyczng. Tej sztuki nawet rosyjski teatr nie ozywi
Autor jej, Koczerga, napisat juz siedem sztuk po ukraifsku, zanim uzyskat rozgtos w so-
wieckiej stolicy. Sztuka, jak «glosi krytyk ,Teatru i sztuki dramatycznej* — jest ,opty-
mistyczna w samej swej osnowie“. Chyba ta okoliczno$¢ tacznie z ukraifiskiem pochodze-
niem autora (legalisty sowieckiego), a zwtaszcza dzieki temu, ze w ostatnim akcie zostaje
~pokazany“ proces przetransponowania heroizmu okresu wojennego na heroizm ,wielkiej

sowieckiej powszedniosci“ — zapewnita premje tej catkiem bezradnej sztuce. Rewolucja,
jak w miynie, przemiela ludzi. Koczerga stara sie nam w dostatecznie prymitywnej formii*
ucielesni¢ te sentencje partji. Oczywiscie — nie moze byé nawet inaczej, w tym og6lnym

miynie przemielony zostaje przeciez i sowiecki widz i sowiecki czytelnik i sowiecki
krytyk.

Jak widzimy, nowa sowiecka sztuka dramatyczna (podobnie jaik i przewazajaca
ilos¢ utworéw literackich w og6lnosci) obliczona jest na $redni poziom sowieckiego widza
i czytelnika, na ten poziom, do ktérego podniesiono masy, ponad ktéry jednakowoz nie
podnosi sie nowa jaka$ sowiecka inteligencja. |1 c6z dziwnego, ze tacy trudni, skompliko-
wani i glebocy pisarze, jaik Olesza, jak Pasternak, pozostajg poza masami i poza protek-
cyjng zacheta partji, operujgcej tamtemi prywitywnemi masami*

Literatura sowiecka, a w szczeg6lnosci sowiecka sztuka dramatyczna, jest cofnieta
w przeszto$¢ (w sensie formalnym) do poziomu komedji Wliktora Krytowa, Ryszkowa,
Tichonowa. W zakresie psychologicznej zawarto$ci literatura ta jest obnizona znowu do
poziomu pojmowania mas, wydobywajacych sie dopiero z okresu analfabetyzmu. Literatu-
ra sowiecka musi poto, by by¢, by stac¢ sie literaturg, przezwyciezy¢ w sobie
te elementarno$¢, popierang ze wzgledéw politycznych, musi ponownie przej$¢ te droge,
ktéra juz dawno i zwyciesko przeszta wielka rosyjska literatura. Nie da sie jednaik fak
tatwo nawigza¢ zwigzku z tamta literaturg za posrednictwem partji komunistycznej, nie
baczac na to, Zze i ona wreszcie zezwala, bal nawet poleca lekture Pusrkina.

Nawigzanie do tradycji wielkiej literatury rosyjskiej nie odbedzie sie bez walki we-
wnetrznej o wolne traktowanie tematyki, o swobode psychologicznej analizy, o prawde
odzwierciadlania umystowych i duchowych proceséw i o artystyczng prawde formy. Jedy*
nie tez na tej drodze sowiecka literatura moze wyj$¢ z tego ponizenia i pohanbienia, do
ktérego jg doprowadzili bolszewicy.

Eugenja Weber«



