ROSJA

POD MIKROSKOPEM UCZONEGO

IS sigzka Juljusza Huxley’a p. t. ,,A scien-

tifist among the Soviet* (Uczony
w Sowietach) wyr6znia sie korzystnie
z powstatej w ostatnich latach, bogatej lite-
ratury o Rosji.

Juljan Huxley, brat znanego juz w Pol-
sce Alflousa, a wnuk styimego T. H.
TTuxley’a nalezy do wybitniejszych przed-
stawicieli biologéw angielskich mitodego
pokolenia. Odwiedzit o1t Rosje przed
dwoma laty, a ksigzka jego zawiera mno-
stwo ciekawych obserwacyj i konkluzyj.
Huxley patrzy na budujgce sie panstwo
okiem badacza. Rosja jest dla niego
w pierwszym rzedzie eksperymentem na-
ukowym i dlatego tez traktuje jg, jako te-
ren badan. Jest to najwiekszy ekspery-
ment, jaki znamy w dziejach nauki. Ma ou
na celu weryfikacje lub obalenie marxo-
wskieli  teoryj, oraz przeksztatcenie
w ciggu paru dziesigtkow lat budowy jed-
nej szdstej czesci zamieszkatego globu.

Fiuxley uwaza, ze nie nalezy osadzac
Rosji po mniej lub wiecej powierzchow-
nych faktach, jak lip.: ptace robotnikow,
obrot handlowy, lub przepetnienie w tram-
wajach. Wazniejszg sprawg jest sam kie-
runek rozwoju, a nie jego stan obecny.

Kazdemu turysScie, zwiedzajgcemu dzisiaj
Rosje rzucajg sie w oczy rdéznice miedzy
Z. S. S. R. a krajami zachodniemi, a wiec:
przeludnienie mieszkan, ogonki zywno-
Sciowe, wysokos$¢ cen i t. p. Jednakze, poza
tenii, do$¢ nieistotnemi zjawiskami, tkwi
réznica zasadnicza, dotyczaca budowy spo-
fecznej : organizacja Z. S. S. R. jest w moz-
liwie najwyzszym stopniu oparta na ko-
lektywnych podstawach, a zycie gospo-
darcze jest catkowicie planowe.

O Rosji kragzg sprzeczne legendy. Wed-

tug jednej rzad sowiecki — to uosobienie
okrucieristwa, tyranji i nienawisci do
wszystkiego co dobre w przesztosci. Lud-
nos¢ jest uciskana i wyzyskiwana przez
grupe rzadzaca: religja i sztuka po-
grazone sa w zupeinym upadku, o jakiej-
kolwiek moralno$ci mowy niema, opo-
zycja ulega prze$ladowaniu, a warunki
zycia sg okropne i o wiele gorsze, niz
w krajach kapitalistycznych.

Wedtug drugiej legendy — lud rosyjski
ma sie dzisiaj bez poréwnania lepiej, ani-
zeli przed wojng, a wszystko wskazuje 11a
to, ze wkrotce kraj bedzie obrazem do-
brobytu, przewyzszajacego o wiele dobro-
byt innych narodéw. Robotnicy obdarze-
ni sg szeregiem przywilejow, produkcja
rosnie z niezwyklg szybkoscia, przekra-
czajagcg nawet optymizm  oficjalnego
planu.

Otéz obie te legendy sg falszywe. Zda-
niem Huxley’a Rosja dzisiejsza przedsta-
wia etap przejsciowy miedzy S$rednio-
wieczng przesztoscia a komunistyczng
przysztoscig, kompromis miedzy chaosem
i planem. Konieczno$¢ tego kompromisu
wyjasnia Huxley tern, iz Rosja carska
nalezata do innej epoki historycznej, niz
pozostata Europa. Stosunki dworskie, sy-

stem polityczny, zycie przemystowe, pa-
ziom warstw chiopskich i robotniczych,
wszystko to toneto, jesli nie w S$rednio-
wieczu, to przynajmniej w XVIII-ym wie-
ku. Od takich warunkéw niemozliwoscig
byto przejs¢ bezposrednio do wspoicze-
snego, a moze nawet wyprzedzajagcego
wspoétczesnosé, ustroju.

Kazdy chyba powracajacy z Rosji tu-
rysta spotyka sie z zarzutem, ze widziat
tylko to, co chciano mu pokazaé¢. Huxley
ktadzie nacisk na zupetng swobode zwie-
dzania. Obcokrajowiec moze sie wibczyé,
gdzie mu sie podoba, nawet — jak to czy-

nit autor — dokonywac zdje¢ filmowych
amatorskim aparatem.

Jakiez sg najistotniejsze cechy nowego
spoteczenstwa?—Prymat klasy robotniczej.
Robotnik ma w Rosji zawsze i wszedzie
pierwsze miejsce. Tu Huxley przytacza
dos¢ zabawny epizod w tramwaju: jedna
z Angielek, witadajaca jezykiem rosyjskim,
zwrécita uwage pijanemu mezczyznie. Ten
za$ wytknat jej ostro, iz nie jest ona ro-
botnicg i ze musi sie z tem liczy¢.

Obok uprzywilejowanego potozenia kla-
sy robotniczej druga wyrazna cecha komu-
nistycznego spoteczenstwa jest tendencja
do zycia kolektywnego, do zbiorowej
pracy, zbiorowej rozrywki, nawet zbioro-
wego myslenia. CzesSciowo wynika to
z przyczyn materjabiych (trudnosci mie-
szkaniowe) — w gtdwnej jednak mierze,
stanowi rezultat celowego wychowania.

Innym, do$¢ niezwyktym, a nadajgcym
specjalny koloryt rysem jest atmosfera
stanu wojennego, panujgca w catej Rosji

sowieckiej. Huxley objaw ten kfadzie na
karb ciagtej obawy przed propaganda
i dziatalnoscig, szkodliwg dla panstwa, tak
od wewnatrz, jak i od zewnatrz. Posterun-
ki i patrole wojskowe spotyka sie niemal
na kazdym kroku, a rozkaz zejscia z po-
ktadu statku, wydany podréznym przy
przeptyw'aniu pod mostem kolejowym (na
rzece Moskwie) jest szczegétem réwnic
charakterystycznym, jak i zabawnym.

Specjalng uwage poswieca Huxley spra-
wom nauki. Chodzi mu nietylko o jej
rozwdéj i o warunki studjow, lecz o role
nauki w zyciu spoteczenstwa i w rozbudo-
wie kraju. Na te tak bardzo istotng dla
komunistycznego ustroju ceche, rzadko
zwracajg uwage ludzie piszacy o Rosji.
Marxizm opiera sie 11a filozofji, Scisle na-
ukowej, a realizacja marxiznm nasuwa
konieczno$¢ naukowego planowania.

To tez nauka stanowi szkielet planowe-
go gospodarstwa. ,,Gdyz wiasciwe plano-
wanie jest zastosowaniem naukowej me-
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tody do ludzkich spraw*“. Naukowa po-
stawa jest charakterystyczna dla komuni-
stycznego Swiatopogladu: podczas gdy do-
tychczasowa filozofja, jak twierdzit Marx,
tylko wyjasniata Swiat, komunistyczna fi-
lozofja musi go zmienic.

Zycie Z. S. S. rt. uptywa pod znakiem
planowosci. Gdy np. Anglja wcigz jeszcze
nie ma zadnego planu, nawet na papierze,
Rojja zrozumiala, ze nawet samo plano-
wanie] gospodarki ma swe dobre strony.

Rzad sowiecki poswieca na nauke sumv
o wiele wieksze, niz rzady panstw kapi-
talistycznych. Jako przykiad Huxley po-
dare 600.000 funtéw angielskich, wyda-
wanych rocznie na geologie. Przedsta-
wia to wiekszg sume, anizeli wydajg na
ien cel wszystkiej pozostate panstwa Eu-

1 Opy-

IL()ﬁyczywiécie nalezy uwzgledni¢ wielkos¢
powierzchni ZSSR, chociaz wobec ciez-
kiego stanu panstwowych finanséw, suma
ta jest istotnie wielka. Opiekag rzadu cie-
szy sie w réwnym stopniu nauka czysta,
jak i stosowana. Zasadniczo, komunizm
stawia nauce tylko praktyczne cele, jed
nak nie zapomina, ze do praktycznych
osiggnie¢ prowadzi droga przez prace czy-
sto teoretyczng.

Jedng z najwiekszych trudnosci, z jaka
zetknat sie rzad przy realizacjilplanu, byl
zupetlny brak zrozumienia dla nauki

technicznego przygotowania szerokich
mas ludnosci. Trzy czwarte zaludnienia
stanowili swiesniacy, ktorzy — jak pisze
Huxley — wierzyli, ze przyczyng grzmo-
téw byt prorok liljasz, mknacy przez
chmury i ktérzy zwracali sie do popow
z prosba o pogode. To tez z propagandg
maszyny 1 nauki spotyka sie w Rosji na
kazdym kroku. Nawet w przedsionku ga-
lerji  wspotczesnej  sztuki  francuskiej
w Moskwie wiszg plakaty traktoréw.

Huxley omawia blizej dziatalno$¢ sze-
regu wyzszych zaktadéw i instytutow na-
ukowych, przyczem wskazuje na $cistg
facznos¢ miedzy teoretyczng a praktyczna
praca naukowg, umozliwiong przez Scisty

kontakt os$rodkéw badan teoretycznych
z rozsianemi po catym kraju stacjami do-
$wiadczalnemi.

W wychowaniu przewaza nastawienie
techniczne. Miejskie szkoly pozostajg
w fgcznosci z placdwkami przemysto-

wemi, gdzie chiopcy i dziewczeta nabywa-
ja praktyczne® wyksztatcenie. W tych
wiasnie “tendencjach  wychowawczycli
widzi Huxley btad, ktory mozna zestawi¢
z przesadnym naciskiem na wyksztatce-
ni humanistyczne w wielu krajach za-
chodnio-europejskich. Przy  fabrykach
istniejg t. zw. Rabfaki, bedace czems$
w rodzaju szkét doksztatcajacych dla ro-
botnikéw. Tli wyszukuje sie zdolniejszych
i daje im Srodki do dalszych studjow uni-
wersyteckich, zacheca do samodzielnej
pracy wynalazczej i badawczej. Plan
piecioletni czyli piatiletke uwaza Huxley
jedyniij za epizod, za swego rodzaju
symptomat. Jest to epizod w dlugiej
serji dalszych planoéw ifcsymptomat ,,no-
wego ducha, ducha nauki wprowadzo-
nego do polityki i przemystu“. Po piati-
letce przyjdzie plan dziesiecioletni, kto-
ry w ogoélnych zarysach juz w 1931 roku
byt gotéw. Jeden z uczonych sowieckich
powiedziat Huxley’owi: bviobv zupeinie
tatwo opracowa¢ plan stuletni dla ro-
syjskiego rolnictwa, i potem jako plan
tysigcletni rozszerzy¢ na rolnictwo $wia-
towe.

Piatiletka zawiodta na wielu odcinkach,
plan nie obejmowat wszystkiego, a jesli
cze$¢ systemu jest planowa, ezijs¢ za$ nie,
lub jesli cze$¢ jest planowana dobrze,
czes¢ zle, to skutki bywajg fatalne. 1 tak
w czasie’ wykonywania piatiletki rozwdj
ekonomiczny Rosji podlegat statym wa-
haniom, odpowiadajagcym przewaznie bra-
kom lub pomytkom planu.

Co bedzie jednak, jesli plan sie powie-
dzie? W roku 1931 i dzi$ jeszcze nie-
watpliwie stopa 2zyciowa w Sowietach
i dobrobyt inaterjalny sg o wielejnizsze
od poziomu zachodnich krajow kapitali-
stycznych. Chodzi o to, zeby wznie$¢ sie

Plac Swierdtowski w Moskwie

do tego poziomu. Pierwsza piatiletka mu
na celu rozbudowanie ciezkiego przemy-
stu za cene najwiekszych nawet ofiar ze
strony ludnosci. Nastepnym krokiem ma
by¢ podniesienie na ten sam poziom prze-
mystu lekkiego. Jesli wszystko pojdzie
dobrze, to cele te moga by¢ osiagniete
w ciggu pietnastu j— dwudziestu lat. Ala
co bedzie potem? Huxley widzi trzy moz-
liwo”: albo lierowiicy Rosii w zapale
produkcyjnym pdjdag w $lady przemystu
kapitalistycznego, wzniecajgc przy pomtt-
cy reklamy sztuczne juz zapotrzebowanie
na wcigz nowe artykuty — albo, osiag-
nawszy pewien poziom wytwodrczosci, be-
dg dazy¢ do zmniejszenia godzin pracy
i dania ludnosci maksimum wolnego cza-
su, -- albo obiorg droge posrednig, cze-
sciowo kontynuujac produkcje, czeSciowo
redukujac czaS pacy. Huxley osobiscie
przewiduje ostatnig ewentualno$¢, zazna-
Czajac, zo dzisiejsza Rosja nie wiecej jest
podobna do przysztej, jak -cmlirjon do
uksztattowanego cztowieka.

Podniesffinie sie Robji w przeciggu dzie-
sieciu lat z opfakanego poziomu w ro-
ku 1920 do poziomu produkcji przed-
wojennej, pomimo mndstwa przeszkéd,
ptynacych z braku kapitatléw, niskiego
poziomu kulturalnego i zupetnego bra-
ku przygotowania technicznego, wskazu-
ja na niewatpliwe zastugi planowego sy-
U'leniu.

Czy ustrdj kapitalistyczny moze unik-
na¢ rozktadu bez gospodarki planowej?
Jesli poszczegOlnejpanstwa, z wyjatkiem
moze Standéw Zjednoczonych sg za mate
na to, by przeprowadzi¢ gospodarke pla-
nowg na wiasng reke, to czy mogg one
przetrwaé, bez naruszenia narodowej su-
werennosci na korzy$¢ organizacyj mie-
dzynarod owych?

Huxley na pytania te odpowiada prze-
czaco. 1'u jednak powstajg natychmiast
nowe pytana. Przypusémy, ze planowa
ekonomja i zycie sg pozadane: czy ro-
syjska metoda ich realizacji jest jedyng?
Czy konieczne jest ograniczenie wblnosci
jednostki? Czy konieczna jesl stosowanie
sity dla wprowadzania w czyn idei, uwa-
zanych za stuszne?

Zc pewnego ograniczenia wolnosci nie
da sie unikng¢, o tein przekonaliSmy sie
nawet w ustroju liberalnym, ale' jesli jest
ono konieczne, to w jakim stop.iiu? Czy
musi by¢ narzucone od zewnatrz czy tez
moze przyjs¢ od wewnatrz, przez dyscy-
pline i dobrowolne poddanie sie?

Na pytania te Rosja daje tylko czescio-
wg odpowiedZ. Jednym z paradokséw sy-
tuacji jest fakt, zc obok ucisku zgéry
wystepuje szczery entuzjazm warstw pra-
cujacych, taki sam, jaki wybuchat w wiciu
krajach w pierwszych latach wojny, a po
wojnie* w faszyslowskiej llalji. Wewnetrz-
ne pobudki dziatania mozna, zdaniem
Huxley’a, obudzi¢ przez umiejetng pro-
pagande i postawieji.e realnych, zewnetrz-
nych celow.

Inne kraje nie mogg iS¢ droga dotych-
czasowg, nie muszg jednak Kkoniecznie
nasladowa¢ Rosji. Mozna przeksztatci¢
ustroj gospodarczy, nie uciekajac sie ani
do rewolucji ani do ortodoksyjnego ko-
munizmu. Ale od Rosji mozna sie wiele
nauczy¢.
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